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Abstract: This paper closely follows Eugen Coseriu’s theoretical model of the
three levels of language and applies it to the field of anthroponymy. The approach is
theoretical and starts from the classification of anthroponyms into the three levels
of language. The study shows how the filter of (in)correctness affects the onomastic
units of the historical language investigated, namely Romanian. The metalanguage
of philosophy and that of anthroponymy are the main methodological sources
from which the terminology employed has been selected.
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1. Introducere

Articolul nostru va urma indeaproape modelul teoretic propus de Eugen Coseriu,
referitor la tripartitia nivelurilor limbajului, cu aplicabilitate la sfera numelor proprii de
persoane.

Nivelul universal al limbajului gizduieste fiecare expresie denominativi designa-
tiva. Aici sunt addpostite toate posibilitatile nominale ale limbii. Judecata de valoare
careia acestea ii subscriu este congruenta, acordul cu sistemul limbii, care nu elimin
nicio potentd nominali a limbajului. Nivelul istoric al limbajului std sub semnul specifi-
citatii idiomatice: aici, materia lingvistici este pliabila/modelata in functie de idiomul
in care este actualizatd (Mihai — in romand, Michel - in franceza, Michael — in engleza
etc.). Daci nivelul anterior corespundea sistemului, in acesta intervine norma si, odata
cu ea, selectia data de ceea ce idiomatic este considerat corect. Este nivelul subdiviziu-
nilor diafazice, a ciror validitate este conferiti de ceea ce este socotit la un moment dat
corect in tipul stilistic respectiv: de exemplu, o porecli este considerata ca abatere de la
norma, deci incorecta, intr-un tip de discurs formal, dar ea intrd in vigoare de indati ce
escaladeaza standarditatea limbii si se insinueazi, devenind dominant3, in uzul infor-
mal. Apoi, ceea ce fusese gindit ca incorect poate evolua in norm4, datorita frecventei
sporite pe care o cistigd in comunicarea din diversele registre ale limbii. Se poate vorbi
despre mai multe tipuri de norme, nu doar de una universala si imuabili. Cercetarea
noastra va dovedi aceasta in functie de registrele in care vom analiza ocurentele con-
siderate. (A se vedea cazul poreclelor devenite supranume din nevoia identificarii
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individului, implicit a salvirii lui de omonimia antroponimici). La acest palier, asadar,
operdm cu judecata (in)corectitudinii lingvistice. Rimane in vigoare ca un fapt de limba
sd fie considerat de citre unii corect, iar de citre altii incorect. Nu am spus neadecvat,
deoarece potrivirea/nepotrivirea este judecata de valoare specifici nivelului individual
al limbajului. Odata intrat in text, validitatea numelui este raportatd la competenta
expresivi a locutorului. Abilitatea de a sti cind, unde si cum devine pertinent un nume
propriu al limbii este exclusiv in functie de interesul pe care vorbitorul il manifesti in
vorbire in ceea ce priveste adaptarea la cadrele comunicirii. Este nivelul in care orice
norma sta sub semnul abolirii, actantii din procesul interlocutiv trebuind si dispuna de
aceeasi ideologie comunicativa, drept dovada ci subscriu acelorasi valori gnoseologice.
Studiul nostru va fi unul teoretic i va glosa pe marginea incadrarii antroponi-
melor in cele trei niveluri ale limbajului, urmarind cum barometrul (in)corectitudinii
actioneazd asupra unuia sau a altuia dintre elementele denominative ale limbii istorice
considerate (in spetd, romana). Metalimbajele filozofiei si al antroponimiei vor fi prin-
cipalele surse metodologice cu ale caror indreptare lexicale vom opera in principal.

2. Nivelurile limbajului

In conceptia lui Coseriu (1992-1993), limbajul se desfisoari pe trei niveluri',

' Limbajul este ,0 activitate foarte complexd, care se desfisoara simultan pe trei niveluri,

pe trei planuri diferite:

1) nivelul universal, al vorbirii in general, 2) nivelul istoric, al limbilor, 3) nivelul particular, al
discursurilor, al actelor lingvistice” (Cogeriu 1992-1993: 165).

Normele continute in limbaj sunt ,urmate in mod intuitiv de citre vorbitori si aplicate tot
aga, in mod intuitiv, drept criterii de judecata despre vorbire de citre ascultatori” (Ibidem: 165).
Aceste norme corespund ,,celor doud universalii determinante ale limbajului, anume creativitdtii
[...1si alteritatii limbajului” (Ibidem: 165-166).

Asadar, limbajul este ,1) vorbire in general, independent de o limbé determinati, 2) el este
insa totdeauna vorbire individuald intr-o situatie determinata si 3) vorbirea unui individ anume, pe
rispunderea acestui individ” (Ibidem: 166).

— pe planul vorbirii in general: ,Acest copac cdntd colinde foarte frumoase., Am pus la fiert vioara
si clavirul., Astdzi dimineatd, la micul-dejun, am mancat cinci foneme” (Ibidem: 166).

,In sintaxa unei limbi in particular, numele pirtilor corpului au o sintaxd particulard [ ... ], nu
se intrebuinteaza in majoritatea contextelor fira un epitet, adica, spunem despre un copil ca are
ochi albagtri, nu ci are ochi, spunem ci o femeie are picioare frumoase sau strambe sau altfel, nu ca
are picioare” (Ibidem: 166-167).

Este vorba despre norme ale vorbirii in general: ,Vorbirea in general se bazeaza pe anumite
principii ale gandirii” [ ... ], ,se bazeazi pe cunostinta generali pe care o avem despre lucruri,
despre lume si despre noi insine, prin care stim ci, de obicei, copacii nu cnti colinde, stim ca
nu e bine si nu e rational sa punem la fiert vioara, stim ca nu mincim foneme g.a.m.d. si stim c
nu trebuie sd spunem ceea ce se intelege de la sine si ci deci acest caracter eliptic al limbajului
nu este in realitate caracter eliptic, fiindca restul informatiei este dat ori de cunostinta lucrurilor,
ori de situatie. Asadar, nu spunem o femeie cu picioare, ci o femeie cu picioare strambe sau frumoase,
fiindca toate femeile in universul nostru au picioare, nu spunem un copil cu ochi, ci un copil cu
ochi albastri .a.m.d., fiindcd in universul pe care-1 cunoagtem noi, copiii au ochi” (Ibidem: 167).
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si anume: nivelul universal, nivelul istoric* si nivelul individual®. Ca activitate, la primul

»Aceste fapte pe care le-am semnalat, adicd de a spune ceea ce nu se spune, sunt devieri de
la 0 norma a limbajului. Putem numi aceasta normi generald, de coerenti cu cunoasterea lucru-
rilor i cu principiile generale ale gandirii, congruentd” (Ibidem: 167). ,Pe planul si la nivelul
limbilor gasim normele de corectitudine, adica faptul de a vorbi dupa traditia pe care vorbitorul
vrea, de fiecare datj, si o aplice intr-un discurs, intr-un act lingvistic, deci nu numai o singurd
traditie intr-o limba istorica, ci acea traditie pe care vorbitorul vrea sa o aplice. Adicd, pot aplica
traditia acelei forme a limbii roméne in care se spune, de exemplu, pdine, cdine, mdine s.a.m.d. sau
pot aplica traditia acelei forme a limbii romane [ ... ] dupi care spunem, chiar in forma literars,
cdne, pdne, mane s.a.m.d. si fiecare din aceste forme este, se intelege, corecti si e si judecatd ca
fiind corectd, de acord cu traditia pe care vreau s-o realizez. Deci, daci vreau sa realizez traditia
moldoveneasca a limbii literare, spun cdne, mdne, pdne s.a.m.d. Dacd vreau si realizez traditia
munteneasca a limbii literare, atunci spun mdine, pdine, cdine s.a.m.d” (Ibidem: 168). ,Fiecare
mod de a vorbi este modelul dupi care se judeci realizarea in vorbire. Insi vorbirea este si vor-
bire in situatii individuale, nu numai vorbirea in general §i vorbirea unei anumite limbi. $i, deci,
si aici poate fi o abatere de la anumite norme si ni se va spune: «Nu se spune aga», «Nu se
vorbeste asa cu 0 doamni>», «Asa se vorbeste cu copiii», «Asa se vorbeste intr-o anumita situa-
tie>. Daci spui, de exemplu, unui prieten: Am aflat cd tdlharul de tat-to are cancer si cd repede o si
dea ortul popii., enuntul nu contine in realitate incorectitudini de limb3, insa poate fi o expresie
incorecti intr-un sens, in sensul relatiilor sociale si al convietuirii intr-o comunitate” (Ibidem:
168). Normele acestui nivel se numesc adecvare si adecvat (Aristotel — to prépon).

Exista trei tipuri de judeciti cu privire la vorbire: norme de congruentd, norme de corectitudine
si norme de potrivire. Toate acestea sunt norme de conformitate (vezi Ibidem: 169). ,Normele de
congruenta pot fi suspendate de normele de corectitudine si de normele de potrivire. Daci avem
o reguli intr-o limba, atunci nu mai judecim eventuala incongruentd, iar daci o judecim, gre-
sim” (Ibidem: 170).

»<Nimeni nu poate vedea altfel decat cu ochii si cu propriii sdi ochi> si, totusi, daca avem
aceasta traditie lingvistica intr-o limba, spunem L-am vdzut cu ochii mei si nimeni nu intreaba:
«Dar cum ati fi putut sa vedeti altfel decét cu ochii si cu ochii dumneavoastrd?>, fiindca incon-
gruenta este suspendata de corectitudine, de realizarea corectd a unei limbi. Tot asa, potrivirea
poate suspenda toate normele de congruenta, daci consideram ci tocmai incongruenta este
potrivita, daca facem o glumi [ ... ]: Cei patru evanghelisti sunt trei: s.a.m.d. [ ...] Deci, normele
de potrivire pot suspenda normele de congruenta; mai mult, pot suspenda si normele de corec-
titudine. Daci discutim cu un strdin care vorbeste prost limba noastra, trebuie sd vorbim normal
sau dacd credem ci trebuie sd reducem regulile limbii noastre pentru ca strainul si ne inteleaga,
le reducem, dar vorbim incorect, fiindci doar credem ci aceasta este potrivirea, ci aceasta con-
stituie acel prépon al vorbirii. Deci, valorile superioare pot suspenda valorile inferioare; in acest
caz, si valorile specifice pot suspenda valorile generice” (Ibidem: 170-171).

2 O limbai istorici este ,limba in sensul curent al termenului, adicd o limba care s-a dez-
voltat in istorie, cu o seama de traditii comune, si care se recunoaste ca limba de citre propriii
ei vorbitori si, de obicei, si de vorbitorii altor limbi, ceea ce se aratd prin faptul ca aceastd limba
are un nume, un nume propriu, adici e denotati prin adjectiv propriu” (Ibidem: 57-58). ,In fie-
care limba istorica, vorbitorul este «poliglot>, stie mai multe «limbi»" (Ibidem: 61). ,0 limba
istorici este o colectie mai mult sau mai putin complexa de dialecte, niveluri si stiluri de limba”
(Ibidem: 63).

»Toti oamenii vorbesc, toti stiu si realizeze aceastd activitate, insd aceastd activitate
umand universala se realizeaza totdeauna §i in mod necesar individual. Fiecare, chiar si in dialog,
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dintre niveluri, avem vorbirea in general, ca posibilitate a articulirii ei de catre indi-
vid (acestuia corespunzindu-i lingvistica vorbirii in general); la al doilea nivel, avem
facultatea de a vorbi o limba (naturala: francezi, englezd, romani etc.) (acestuia cores-
punzandu-i lingvistica limbilor); la al treilea nivel, avem discursul sau textul, dar nu
(doar) ca realizare solemnj, ci ca unitate de vorbire concrets, de la o singura formuli de
salut pana la Divina Comedie (actele de vorbire care stabilesc anumite legaturi intre ele)
(acestuia corespunzandu-i lingvistica textului). Ca tehnicd (cunoastere), la primul nivel
avem competenta elocutionala®, adici a sti s3 vorbesti in general, a nu ticea (toti indivizii

vorbeste pe raspunderea lui si in dialog trece de la vorbire, adica de la (rolul de) vorbitor la
rolul de ascultitor; chiar cind vorbeste cu sine insusi, el vorbeste ca vorbitor, despartindu-se,
impartindu-se in vorbitor si ascultitor” (Ibidem: 31). ,Insd aceasta activitate universali, care se
realizeaza totdeauna individual [ ... ], se produce totdeauna de acord cu anumite norme istorice,
cu anumite traditii istorice, ale anumitor comunitati lingvistice, se realizeazi adici totdeauna
intr-o limba. Nu existd limbaj care si nu fie limba” (Ibidem: 31). ,Vorbirea unei limbi nu este
numai realizare a unei traditii’, ci ,trebuie sa fie si o adaugire la traditie, o inovatie”, dovada fiind
faptul ca exista schimbare lingvisticd (Ibidem: 32).

*  Existi niste ,norme ale limbajului in general, ale vorbirii in general. $i aceste norme se
aplici la vorbirea in orice limba. Ceea ce nu merge intr-o expresie ca de exemplu: Cele cinci con-
tinente sunt patru: Europa, Africa, Asia, nu merge nici intr-o limba” (Ibidem: 34). Sau: Cei patru
evanghelisti sunt trei: Luca si Matei.

yDaci toate aceste fapte sunt excluse, ele sunt excluse prin cunoasterea lucrurilor, prin cunos-
tinta pe care o avem cu privire la lumea in care traim si nu sunt excluse numai intr-o limba anu-
mitd, intr-o limba la nivelul istoric al limbajului. [ ...] Aga cum nu spunem o femeie cu picioare
si un bdiat cu ochi, nu spunem un rdu cu apd, o casd cu ferestre, nu spunem o bicicleta cu roate,
fiindci se intelege ci tine de norma lucrurilor ca o casa si aibi ferestre, o bicicleta si aiba roti
(sau roate) [...]. Este de ajuns ca aceasti norma a lucrurilor si fie suspendati sau negat, ca
imediat aceste expresii care ni se par imposibile si fie expresii cu totul normale, fiindca atunci ele
aduc ceva ca informatie, aduc ceva nou [ ... ]. Adici, de exemplu, dacd o doamni in tramvai are
picioarele acoperite si nu se vid, un biietas ii poate spune mamei: Mamd, doamna nu are picioare!
Tar mama ii rispunde: A, doamna are picioare, i nu spune daca sunt frumoase sau strimbe.
[...] Nu spunem un rdu cu apd, insa, daci zburim deasupra unui desert si vedem mereu numai
mitci de rauri fird api si zirim dintr-o dati unul cu apa, spunem: In sfarsit, un rdu cu apd, fiindca
norma a fost suspendati, norma cu privire la lucruri §i expresia este cu totul normali, nu e o
expresie incorectd” (Ibidem: 34).

yDeci toate aceste lucruri depind de o «stiintd», de o competenta care se aplica vorbirii in
orice limb4, fiindca e vorba de principii si de criterii ale gandirii in general si de cunostintele pe
care le avem cu privire la lumea in care triim” (Ibidem: 35).

yTot felul de expresii si de constructii, in orice limba, depind tocmai de cunoasterea intuitiva
a acestor principii ale gandirii in general si de cunoasterea lucrurilor, independent de organiza-
rea realitatii intr-o limbd anumit3, intr-o limba determinati” (Ibidem: 35).

Competenta elocutionala se refera la ,norme ale vorbirii in general, norme, pe de o parte ale
gdndirii in general, pe de alta parte, norme determinate de cunoasterea lucrurilor, de cunoasterea
lumii.

Fiecare activitate se bazeazi pe o tehnicd, adica pe o serie de norme intuitive pentru realiza-
rea acestei activitati, si pe un anumit fel de cunoagtere” [ ... ]. Vorbitorul stie cum spune, de ce
spune ce spune, insi nu poate explica altfel decét prin faptul ci «asa se spune»” (Ibidem: 36).
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vorbesc, flindci ,a nu vorbi” inseamna fie ,a suspenda activitatea de a vorbi”, adici ,a
inceta si vorbeascd”, fie ,a nu vorbi inci”); la al doilea nivel, competenta idiomatici® (a sti
si te exprimi intr-o limba striind); la al treilea nivel, competenta expresivi® (priceperea
de a construi discursuri). Ca produs, la primul nivel, se situeazi ,vorbitul” (totalitatea a
ceea ce s-a spus sau urmeazi si se spuni); la al doilea nivel, se situeazi limba abstracts,
iar la al treilea nivel, textul (vorbit sau scris). In calitate de continuturi, la nivelul uni-
versal std desemnarea (stabilirea corespondentei cu lucrurile din realitate sau cu stiri
ale lucrurilor), la nivelul istoric, semnificatia (definita drept delimitare a posibilitatilor
de desemnare), iar la cel individual, sensul (ceea despre ce vorbeste textul, continutul
actului de vorbire; desemnarea §i semnificatia sunt un semn cu un continut de ordin
superior, numit sens). Judecata asupra unui text este determinata de urmitoarele trei
criterii, corespunzitoare fieciruia dintre nivelurile limbajului: celui universal: congru-
enta’, adica ,de acord ori cu principiile generale ale gandirii, ori cu 0 anumita cunoas-
tere a lucrurilor” (Ibidem: 44); celui istoric: corectitudinea®: ceea ce se asteapti de laun

5,0 limbd istoricd este un sistem de traditii ale vorbirii intr-o comunitate, sistem care este
recunoscut din punct de vedere istoric de vorbitorii acestui sistem i, de obicei, §i de vorbitorii
altor sisteme, prin faptul ci acest sistem de traditii are un nume propriu — nu existi numai nume
proprii substantive, ci i nume proprii adjective, adverbe -, el se numegte limba romdnd, limba
spaniold, limba francezd, limba englezd etc., adica reprezint o limbd istorica” (Ibidem: 38).

¢ Competenta expresiva ,se referd la a vorbi in situatii determinate i cu privire la anumite
lucruri, cu anumiti interlocutori” (Ibidem: 36).

»Am vizut cd existd o competentd, un saber care se referd la a vorbi in situatii determinate si
cu privire la anumite lucruri, cu anumiti interlocutori. Este ceea ce se spune — in sens negativ —
cand constatim ci ceea ce spunem nu corespunde normelor, cAnd spunem ca suntem incapabili
sd scriem o scrisoare de condoleante, adica si construim acest fel de text, sau cind o doamni ne
atrage atentia: «Nu se vorbeste asa cu o doamni»!” (Ibidem: 36).

yLa nivelul universal, e vorba de congruentd: realizarea e congruentd sau incongruenta
[...], insemnénd «de acord ori cu principiile generale ale gandirii, ori cu o anumiti cunoagtere
alucrurilors” (Ibidem: 44).

yJudecata de congruenti poate fi suspendati in corectitudine si poate fi suspendati in ceea ce
s-a considerat ci nu-i adecvat” (Ibidem: 45).

yNormele de congruenti pot fi suspendate de normele de corectitudine si de normele de
potrivire. Daca avem o reguli intr-o limba, atunci nu mai judecim eventuala incongruentd, iar
daci o judecim, gresim” (Ibidem: 170).

8, Lanivelul limbilor, realizarea normal3, ceea ce agteptim, ceea ce cerem vorbitorului, este
corectitudinea.

Corect este zero, este ceea ce se asteapta de la oricare vorbitor; corect nu este nicio valoare,
este pur si simplu normalitatea, conformitatea cu normele vorbirii intr-o limb3 anume” (Ibidem:
44).

yTraditia idiomatica suspendi orice tip de incongruent [ ... ]. $i tot asa, ceea ce se interpre-
teaza ca adevirat, suspendand incongruenta, fiindci este adecvat ca text de limba, trebuie s fie
congruent” (Ibidem: 45).

,»Cénd cineva spune l-am vdzut cu ochii mei, nu-i spunem: «Da’ cum ai fi putut sa vezi altfel?»
[...] Fiindci traditia idiomatici suspenda orice tip de incongruentd, incongruenta in acest caz
nu se observa” (Ibidem: 45).
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vorbitor, ceea ce i se cere acestuia, conformitatea cu normele vorbirii intr-o anumita
limb3; celui individual: adecvarea’: conformitatea cu normele discursului; potrivit cu
privire la lucruri, la interlocutor, la situatia de comunicare.

Tabelul 1. Nivelurile limbajului in conceptia lui Coseriu (1992-1993)

Planuri ale | Activitate/ Tehnici/ Dyna- | Produs/ Conti- |Judecati/
limbajului | Enérgeia mis/ Cunoastere/ | Ergon nuturi criterii de
Competenti concordanti

Nivelul vorbirea in competentd elocu- | vorbitul”, |desem- |congruenti
universal | general tionald totalitatea a |nare

(lingvistica ceeace s-a

vorbirii in spus sau se

general) poate spune
Nivelul avorbi o limbi | competenti idio- | (limba abs- |semnifi- | corectitudine
istoric (1ingvistica matica tractd) catie

limbilor)
Nivelul discursul (ca | competenti expre- | text (vorbit |sens potrivire/adec-
individual |unitate avor- |sivd sau scris) vare (to prépon)

birii)

(lingvistica

textului)

3. Antroponime oficiale vs antroponime neoficiale

yConform cu parametrii pragmatici pe baza cirora se constituie interactiunea
(varsta si sexul locutorilor, statutul socioprofesional al acestora, specificul raporturilor
interpersonale — distantd/familiaritate, gradul de formalitate/semiformalitate/infor-
malitate a interactiunii), locutorii aleg antroponimul care s satisfaci cerintele intentiei
lor comunicative. Astfel, in practica denominativi curentd, se disting doud modalitdti
verbale de identificare nominald a referentului:

- una «naturald>, reperabild in cadrul procesului de numire propriuzisd, conven-
tionald, oficiald, canonicd, standard, avind ca produse antroponimele conventionale/ofici-
ale/canonice/standard si

— alta «motivatd», reperabila in cadrul procesului de numire derivatd, necon-
ventionald, neoficiald, necanonicd, nonstandard, avind ca produse antroponimele
neconventionale/neoficiale/necanonice/nonstandard.

° ,Pentru conformitatea cu normele discursului avem de la Aristotel un termen, to prépon

«avorbi adecvat»” (Ibidem: 44).

»T0 prépon «potrivirea, adecvarea» poate suspenda si corectitudinea. Cand vorbim cu stra-
inii, ne inchipuim ca acesti strdini nu sunt capabili sa inteleagi toate nuantele limbii noastre si
deci le simplificim limba i spunem cam asa: Tu acasd la mine dd cafea, intelegi, cafeald? Si el,
strdinul, daci e inteligent, ne poate raspunde: Vorbesti pdsdreste, inteleg mai bine daca mi-o spui
romaneste. Insi cum vorbitorul are totdeauna dreptate — in sensul ci pentru vorbitor asa este
potrivit —, el consideri ca celilalt nu intelege numai daci-i vorbeste in mod simplificat si atunci
el vorbeste simplificat, ii vorbeste cu o vorbire redusi” (Ibidem: 46).
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In ceea ce priveste prima modalitate de numire, la deciderea asupra unui anumit
antroponim se ajunge in urma selectiei dintrun lot nominal marginit si, cel mai frec-
vent, caracteristic comunitatii lingvistice in cauza; in privinta celei dea doua modalitati
de numire, paleste (aproape) orice constringere (exceptie ficind rigorile structurale
(cantitative) prevazute in cazul nicknameurilor), libertatea de constructie verbala a
locutorilor fiind neingradita.

Numirea conventionali corespunde «botezului initial», eveniment spiritual si
social, deopotriva, al vietii indivizilor care impartasesc cutumele religiei crestine sau
doar eveniment social, pentru cei cirora, din varii motive, intrarea in lume nu le este
oficiati (si) intrun cadru religios, ci doar prin consemnarea in Registrul Stirii Civile.
Datarea sociald a persoanei este concomitentd cu numirea individuald, astfel ca, odata
cu dobandirea unui cod numeric personal (existenta statisticd), individul capata si un cod
nominal personal (existenta semnificatd).

Numele propriu in general, ca orice semn lingvistic, nu este doar parte semnifi-
cantd, ci, totodats, si reflex conceptual (semnificat)' al unui denotat sau, altfel spus,
prin intermediul acestuia, o realitate extralingvistica este inscrisi (prin desemnare)
simultan in plan idiomatic (al limbilor istoric constituite) si in plan discursiv.

Semnificatia numelui oficial este arbitrard, conventionald, nemotivatd, ocazio-
nald, circumstantiald, acesta nefiind susceptibil de a comporta vreun sens intrinsec;
este atribuit de terti (parinti, nasi, alte rude etc.) cu intentie individualizatoare (delimi-
tarea de alti existenti), iar o eventuald investire cu sens trebuie pusa pe seama atribui-
torului de nume: acesta incarca forma fonetici extrasa cu potentialititi interpretative
in functie de componenta nominala genealogici, de propriile gusturi estetice, culturale
etc. la un moment dat. Se poate afirma ci sensul numelui propriu sta in permanenta
atribuire a propriului eu (i.e. al onomaturgului) celuilalt. [ ... ]

Antroponimele neconventionale (opuse celor conventionale) reprezinti acea
categorie de nume proprii care nu sunt atribuite/intrebuintate in conformitate cu regu-
lile si reglementarile oficiale ale unei comunitati.

Am distins urmditoarele categorii de antroponime neconventionale: porecla, supra-
numele, nicknameul, pseudonimul, hipocoristicul, numele individual si de grup in curs de
antroponimizare.

Daca numele conventional reprezinti un semn nemarcat, neutru, arbitrar, adica
un semn care sti in locul purtatorului (aliquid stat pro aliquo), numele neconventional
functioneaza ca un semn iconic, avind menirea de «a fotografia> un anumit tip de com-
portament al titularului.

Ca produse ale procesului de numire neoficiald, antroponimele neconventionale

10 Semnificatia reprezintd in fiecare caz o infinitd posibilitate de desemnare a unor exis-
tente particulare, iar desemnarea insasi se realizeazi intotdeauna in acelasi fel, §i anume prin
particularizare [ ...]. Numirea unui lucru [ ...] este de fiecare dati o reducere a lucrului la o
semnificatie: recunoasterea unei specii a fiintei, adici a «conditiilor unui significatum» (si, in
cadrul numirii, in fiecare caz in parte, cuvantul, adica «semnul cu semnificatie», «std pentru»
semnificatia sa, adicd pentru el insusi)” (Coseriu 2009: 126).
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sunt «derivate» nominale rezultate din dorinta nominatorului de a conferi o eticheta
verbala specificatoare/caracterizanta pentru individ.

Antroponimul neconventional reprezinti un signum singulare al subiectului
numit, traducand

« fie 0 necesitate practici: evitarea omonimiei antroponimice (mai multi purti-
tori ai numelui respectiv) ,

« fie o intentie de calificare a unui tip uman, prin

« sublinierea diferentei specifice — antroponimul neconventional avind rol de
supraindividualizare — sau, dimpotriva, prin

- marcarea apartenentei individului la o clasid — antroponimul neconventional
avand rol de clasificare, de asociere cu alti indivizi cu care se inrudeste tipologic — (este
cazul antroponimelor neconventionale generice; vezi, in acest sens, Felecan 2012)”
(Felecan 2014: 17-20).

,Apelul la un semn nominal descriptiv (i.e. antroponimul neconventional) in
desemnarea interindividuala traduce, pe langi atitudinea deliberata a vorbitorului de
adaptare a unei strategii de conformitate cu situatia de comunicare, si reflexul asumarii
responsabilitatii de adoptare (recunoastere si asumare) si de proliferare a expresiei des-
ignative ca «amprenti psihici» (Saussure 1998: 85) fixatd unui denotat intro anume
circumstanti. «lesirea din ritual>» (schimbarea/ amalgamarea contextelor comunica-
tive) implicd permutiri ale registrelor expresive, amestec de stiluri, ridicarea canonului,
derapaje ale neconventionalului in conventional. Zona de interferenti a statutului con-
stitutiv proprial cu acela al proprialitatii de circumstanti este populata de antroponime
neconventionale care, in ultimele decenii mai pronuntat ca oricind in istorie, transla-
teaza dintrun teritoriu in celilalt, preludnd comportamentul (structural si pragmatic)
al categoriei gazda. Insinuarea treptat a globalizirii (elementul universal) in particular
(cutuma locali) a condus la dilatarea progresivi a dimensiunilor liminale ale tiparelor
lingvistice si culturale autohtone, metisajele erod4nd toate compartimentele socialului.
Judecitile de congruentd si de corectitudine (vezi Coseriu 2009: 316) sunt abrogate in
favoarea celor de inadecvare” (Felecan 2014: 20-21).

4. Congruenta nivelului universal al limbajului

Nivelul universal al limbajului aduni toate antroponimele oficiale (cele con-
semnate in actele de stare civili) si neoficiale (porecle, supranume, pseudonime,
nickname-uri, formule antroponimice neconventionale etc.), trecute, prezente si vii-
toare (potentialitatile virtuale ale limbii) (,totalitatea vorbitului”). Aceasti simultanei-
tate temporali este explicabild prin caracterul inovativ al limbii: noi nu invatim o limba
gata definiti, ci invatim sd credm intr-o limba. Universalitatea limbajului permite coe-
xistenta contrariilor nominale (pe linga o multitudine de fapte de limba congruente),
fard ca acestea si fie supuse unei judecati din partea locutorilor. Ei iau drept bune,
tolerante unele cu altele, toate manifestirile denominative create de indivizi in diver-
sele imprejurari ale existentei. Libertatea lor creativi este infinita. In acest nivel, nu se
regisesc filoane care sa organizeze antroponimele in vreun fel, dupd anumite criterii.
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»Orbitele” pe care acestea se inscriu sunt ,o0arbe” atita timp c4t nu sunt amenintate
cu ,inregimentarea” intr-unul dintre cadranele celor doua niveluri imediat urmitoare.
Antroponimele graviteaza intr-un haos de o eterogenitate nediferentiata, nu se dejoaca
unele pe altele cu destituiri sau pozitionari ierarhic superioare. Numele real al individu-
lui si porecla nu se saboteaza reciproc, pentru ci le este semnati cererea de conlocuire.
Distributia pe registre stilistice va deveni criteriu axiologic pentru un alt nivel. Avem
a face cu un inventar infinit de posibilititi combinatorii/asociative. De aici, locutorul
se autoserveste cu insemnul oportun necesititii sale comunicative (situati, cam am
specificat, intr-un alt plan, mai riguros). In acest teritoriu asediat de o multitudine de
potente locutive, discursul repetat si tehnica liberd coexista, fenomene care vor deveni
tutelare in cite unul dintre celelalte niveluri ale limbajului. Acesta este nivelul sistemu-
lui limbii, care face dovada potentialititilor sale prin numarul mare (spre infinit) de
procedee cu probabilitate accentuata.

In interactiunea verbali, locutorii apeleazi — spre a evita multiplicitatea nominali
a destinatarului - la o serie de posibilititi denominative, care, in mod normal, au func-
tie individualizatoare. Statutul acestor semne oficiale este subminat cind ele se repeta
in praesentia, trasand granitele unei persoane care, dupa cum am vazut, se poate regisi
nominal in multiplicitate. Acum intervine fenomenul omonimiei antroponimice, iar
singularitatea fapturii poate fi garantata prin ostensiune sau prin aflarea unui substi-
tut nominal distinctiv (care si o delimiteze de alti purtatori ai aceluiasi nume). Astfel,
posibilititile numirii devin infinite in masura in care surogatul de nume conventional
ghideaza locutorul spre denotatul unic §i nu spre o genericitate de posesori ai nume-
lui de imprumut. Este momentul in care putem afirma calitatea de descriptie definiti a
numelor, mai mult, de manunchi de descriptii definite alocate unui particular. Numele
oficial nu are la modul vadit caracter descriptiv, sens lexical — cel mult, acesta poate
contine inchisi in el o istorie nominald a onomaturgului, care si motiveze preferinta
pentru un atare nume —, in vreme ce numele neoficial deapina fitis o poveste despre
purtitor — in general cunoscuta de intreaga comunitate. Acesta din urma devine rodul
semnificatiei numelui siu.

Uneori, denominatia este deliberati — titularul se invoieste cu alipirea noii eti-
chete nominale —, alteori (cel mai adesea), aceasta este rezultatul unui complot deno-
minativ, la care impricinatul nu se constituie ca parte. Noile nume se propagsi fie in pre-
zenta reperului (cand acestea sunt asumate), fie in absenta acestuia (cand in structura
lor de adancime contin un sens ironic/blasfemiator/de ocara).

O alt situatie a recurgerii la nume neoficiale il are ca operator pe insusi propri-
etarul numelui, din dorinta rularii unui nume mai eufonic, a unei preferinte denomi-
native sau a unei sustrageri denominative sub anonimat. Cele mai des intélnite cazuri
sunt acelea ale nickname-urilor, pseudonimelor, supranumelor, dar si ale unor porecle.
Formele astfel insusite sunt fie opace (dincolo de corpul fonetic nu poate fi deslusit
vreun sens), fie tranzitive (decripteazi sensul intentionat de purtitor). Intre nume si
detinitor se formeazi o legitura indestructibild, liant care va fi analizat de noi cu ocazia
descrierii nivelului individual.
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Acest palier general al limbajului functioneazi ca o sursa de extractie a materia-
lului brut, care va fi prelucrat in cele doud compartimente mai aplicate ale limbajului.
Aici este o aglomerare de nume si surogate/adjuvanti, dar numai cateva vor incipea
pe panza pictorului denominator din nivelurile urmitoare. In limitele ,panzei” si ale
yculorilor” (i.e. numelor disponibile), libertatea ,pictorului” este deplina. Nivelul uni-
versal reprezinti sistemul limbii (systema), in care unitatile/sintagmele nominale sunt
congruente. Aceastd congruenti nu este, dupi cum vom vedea, una imuabila, de vreme
ce ea este periclitata si chiar suspendata, la rigoare, de judecitile de valoare ale celorlalte
niveluri. Asemeni unui malaxor, nivelul universal pregiteste (omogenizeaz in nuce)
materialul lexical, anuntind prototipul care va fi dezvoltat/prelucrat la etajele supe-
rioare (calitativ). In acest compartiment, numele experimenteaza perioada de stagiu,
fiind formatate pentru etapele de rafinare ce vor veni.

5. (In)corectitudinea nivelului istoric al limbajului

Nivelul istoric este un prim ,organism” de aranjare a antroponimelor, prin inca-
drarea lor intr-o limba naturald anume. Nu trebuie si intelegem de aici ci este vorba
despre nume proprii specializate pentru o limba sau alta, imprumutul/migrarea lor
fiind recunoscut(d) datorita fenomenului globalizirii. Vorbim, totusi, despre antropo-
nime caracteristice unei limbi sau alteia, adici de antroponime care urmeazi modelul
unei traditii istorice, care se inscriu, altfel spus, intr-una. Judecata de valoare cireia sub-
scriu numele proprii inregistrate aici este corectitudinea. Acestora trebuie si li se recu-
noasci specificitatea, apartenenta la un anumit idiom de la care se revendica (afirmatie
importanta pentru situatiile de ,transplant” lingvistic).

Corectitudinea nu trebuie inteleasi in sens gramatical, ci intr-unul de putinti a
recunoasterii limbii de provenienti (pentru acest test, fonetica devine mai relevanti intre
celelalte compartimente ale limbii). Odata transpuse in alt spatiu idiomatic, antroponi-
mele pot si-si conserve corpul fonetic primar sau se pot adapta cerintelor fonetice ale
limbii care le adopti. Congruenta care functiona ca lege tutelari la nivelul inferior poate
pali in favoarea corectitudinii idiomatice — corectitudine care trebuie inteleasd nu in mod
absolut, ci cu derogarile/fluctuatiile de rigoare, impuse de libertatea pe care locutorul si-o
arogi in optiunea pentru o forma nominala sau alta (in perimetrul aceleiasi denominatii).

O alti directie pertinenta in care se impune a fi cititd corectitudinea este cea refe-
ritoare la registrele limbii in care sunt actualizate antroponimele. Numele oficiale sunt
corecte stilistic, indiferent de imperativele diafazice cirora se supun. Un antroponim
conventional isi mentine validitatea in orice tip de context ar fi utilizat — formal/infor-
mal. Corectitudinea lui nu ridica semne de intrebare. Mai problematice sunt antropo-
nimele neconventionale, deoarece acestea isi suspendi valabilitatea daca sunt intrebu-
intate intr-o interactiune verbala susceptibila de un pretins grad de prestigiu. Intr-o
atare situatie, spunem despre ele ci sunt incorecte estetic. Norma limbii este factorul
ordonator in nediferentierea dintre categoriile de nume proprii. Corectitudinea poate
fi suspendati in interesul vorbitorului: el este cel care decide structura/aspectul grafic
al unui antroponim.
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Vorbim, asadar, la acest nivel, despre doud variante ale normei: una aplicabila in
cazul antroponimelor oficiale (a se vedea oscilatiile unei aceleiasi forme in planul vor-
birii) si o alta cu repercusiuni fonetico-stilistice in ceea ce priveste uzul antroponimelor
neoficiale (atat la nivelul corpului fonetic, cat, mai ales, la cel al interdictiilor de utili-
zare in registrele solemne ale limbii). Corectitudinea poate fi, prin urmare, abandonata
in virtutea intrarii in vigoare a adecvirii de la nivelul urmitor. Ceea ce este corect din
punct de vedere discursiv poate fi incorect din punctul de vedere al nivelului limbii
istorice extrase.

Corectitudinea unei forme sau a alteia este justificati/sustinuta de traditia isto-
ricd dintr-o anumita limba. Bundoard, unititile de analizi considerate la un moment
dat trebuie sa-si fi cistigat o oarecare notorietate, sa fi intrat in depozitarul de fapte ling-
vistice care se bucuri de o atare recunoastere din partea vorbitorilor. In acest fel, nume
cu forma ,deterioratd’, — care se abat de la standarditatea universald —, sunt interpretate
drept corecte datoritd parametrilor de constructie care si-au castigat o anumit repu-
tatie in limba respectivd. Nume a ciror eufonie este deficitara si-au stabilit rezidenta
in nivelul istoric, incilcand criteriul de concordanti stipulat/intrinsec (congruenta),
datoritd unei bune situiri in traditie. Totodata, limba istorici nu este doar realizare a
traditiei, ci si depasire a acesteia, gratie adevarului ci vorbitorii nu sunt doar niste mime-
tici interpreti de discursuri gata facute/repetate, ci si fauritori de tehnicd liberd. Fiecare
nume apartine unei limbi: in afara limbii, nu existd limbaj. Tot astfel, numele nu pot fi
lisate pe dinafara limbii, nu pot avea traiectorii aberante in limbaj: ele sunt stranse in
minunchiuri de designatori rigizi si ,inregimentate” idiomatic. Daca in nivelul descris
anterior continutul era desemnarea (referinta la realitate, prin incercarea de a stabili o
corespondent intre nume si subiectul purtitor), in nivelul istoric, continutul numelor
este semnificatia, ce e drept, nuld in cazul numelor oficiale - care functioneaza ca nigte
designatori rigizi —, incircati lexical in cazul numelor neoficiale, in sensul incercérii de a
descoperi dincolo de forme fonduri articulate semantic. Dar plinitatea significationald
este, cum vom vedea, apanajul unititilor de analizd subsumate celui de-al treilea nivel
al limbajului, cel individual.

6. Adecvarea nivelului individual al limbajului

Compartimentul superior al limbajului este prin excelentd nivelul manifestarii
creativitatii libere a locutorilor, al vorbirii (habla). La un prim nivel de semnificatie,
nominatorul alege numele oficial pe care, din varii considerente, il investeste cu prero-
gativele sale preferentiale. Chiar conventional fiind, numele nu se aloca la intaimplare:
acesta este rezultatul unei istorii individuale sau colective (numele este dat de o singura
persoana sau este produsul unui conglomerat de opinii ale microcolectivitatii aflate in
imediata apropiere a denotatului). Desi neinzestrat cu sens lexical, numele oficial nu
este doar un complex sonor aleatoriu. El spune ceva despre/deconspira conceptia des-
pre nume a onomaturgului, care, vrand-nevrand, il incarci cu un sens simbolic (cu mult
redus fatd de cel rezultat in urma operatiei de umplere deliberatd cu sens a numelor
neoficiale). Denumirea conventionali (adici cea din actul civil si din nomenclatorul
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religios) poate fi, cum afirmam, rodul unei singure interventii denominatoare (un
pirinte, nasul, preotul, alti persoani) sau al unei interventii cumulate prin concursul
unor instante cu aport motivat la repartizarea numelui respectiv (complexul instantelor
mai sus-amintite si altele: prieteni apropiati, alte rude etc.).

O situatie aparte o constituie vointa numitului de a-si schimba la un moment
dat numele primit la botez, printre motive invocind unele de ordin estetic, dorinta de
a i se pierde urma, optand pentru anonimat etc. Trebuie luat in calcul si gestul magic
de a schimba numele unei persoane din ratiuni care tin de stagnarea unei boli (de obi-
cel, parintii inlocuiesc numele de botez cu un altul, deoarece asa considera ci suferinta
fizica sau psihici se va tine departe de cel vizat).

In mentalitatea comun, cel putin, conceptia despre nume ca designator rigid
este privita cu o oarecare reticentd, ea impunindu-se a fi nuantati mécar, daca nu anu-
latd. Si aceasta in temeiul simplului argument ca in culisele fiecarui nume se gaseste o
poveste nespusa (uneori, usor de intuit gratie transparentei formei interne a numelui
sau cunostintelor enciclopedice mutual impartasite de membrii unei comunitti).

La un alt nivel de semnificatie, intra in discutie antroponimele neconventionale.
Pentru studiul de fatd, observatiile noastre se refera in special la subcategoria porecle-
lor, fira a ne rezuma pe tot parcursul doar la acestea. Nivelul individual al limbajului
este prin excelentd locul in care acestea apar si se dezvoltd. Unele dintre ele, prin utili-
zari repetate, transcend limitele acestui nivel si intrd in limba. Astfel, din fapte ale vorbi-
rii, consecinte ale exercitirii competentei expresive a locutorilor, se preschimba in fapte
ale limbii. Majoritatea numelor proprii neoficiale sunt polifonice'’ (actantul zero care
le-a promovat riméne cel mai adesea greu identificabil). Ele sunt niste voces significa-
tivae cu autor necunoscut, colectiv — daci avem in vedere modul in care au fost pro-
mulgate: din gura in gurd, prin aportul unui conglomerat de colportori. Avem, asadar,
un locutor initial (necunoscut sau susceptibil de a fi recunoscut/intuit) si mai multi
enuntiatori, care preiau mesajul text-nume si il disemineaza in comunitate. Colportarile
succesive pot altera forma initiald a numelui, acesta circuldnd sub diverse variante
simultane, promovate de fiinfele discursive ale caror ,voci” ,se aud” in alctuirea sonora a

1 Construite pe baza principiului polifonic (au paternitatea pusi pe seama unui locutor
initial neidentificabil — nonlocutorul - si functioneazi dupa modelul creatiilor orale, recrean-
duse odata cu actualizarea fiecirei ocurente), antroponimele neconventionale au parte de trata-
ment psiho sociolingvistic diferit de cel al antroponimelor conventionale: acestea din urma sunt
insusite printro conventie istoricd: formula antroponimici oficiald este inregistrata in limba si
recunoscuti ca atare, ficind parte din cunostintele enciclopedice ale comunititii i beneficiind
de un rulaj nonrestrictiv; celelalte sunt conferite printro conventie sociald ad hoc si sunt inscrise
in vorbire, deci supuse legilor acesteia (schimbare, disparitie); actualizarea lor (citirea corecti)
este dependenta de evocarea cunostintelor discursive. Existd, insd, si exceptii, cand antroponi-
mele neconventionale isi depasesc conditionarea contextuald, ancorind «referinta actuala» (i.e.
obiectul din lume desemnat prin termenul respectiv) (Milner, apud Moeschler, Reboul 1999:
358) in istorie; in aceasta situatie, numele tranzitiv (antroponimul neconvengional) este cel care
fixeazd denotatul, botezul initial fiind eclipsat de botezul ulterior, necanonic, social” (Felecan
2014: 21-22).
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denumirii in discutie. Nu incape indoiald ca antroponimele neoficiale sunt susceptibile
de sens; in fapt, ele au fost create pentru a inmanunchea anumite proprietiti descrip-
tive (mise-en-abime). Acestea propulseazi/basoreliefeazi diverse insusiri ale individu-
lui numit. Au fost create pentru a functiona ca sensuri. Caracterul lor coercitiv se leaga
de registrele limbii in care sunt difuzate. Unele au acceptul purtitorului de a-i substitui
identitatea reald, ficindu-l, probabil, cel mai adesea, recunoscut in colectivitate (mai
ales daci numele oficial il agaza sub semnul omonimiei antroponimice). Altele circula
subversiv, deoarece rostirea lor ar aduce prejudicii fetei negative a numitului, or fie-
care persoand numitoare doreste si-si conserve bunele relatii in microcomunitate si
sd preintdmpine eventuale animozitati. Existd i subiecti care prefera ei insisi apelarea
pe numele neoficial (este mai scurt, mai eufonic etc.). Avem a face in atare situatii cu
suspendarea corectitudinii din planul limbii istorice in favoarea potrivirii/adecvdrii din
planul individual al limbajului, rod al vreunui motiv subiectiv al numitului sau al numi-
torului, care utilizeaza forma neoficiali. Nu intotdeauna suspendarea judecitii amintite
este de bun augur: uneori, aceasta poate conduce la incompatibilititi ce vizeazi inco-
rectitudinea politicd (a se vedea un nume neoficial de tipul lui Negrutul, rispandit in
colectivititi in care existi si persoane de etnie roma sau de rasi africani). Asadar, ceea
ce este corect la nivelul individual al limbajului poate fi incorect la nivelele inferioare
(al limbii si universal). Adecvarea/pertinenta se referd la a sti in ce contexte este permisa
intruziunea numelor neoficiale si doar acolo acestea si fie rulate.

Concluzii

Articolul nostru a avut in vedere, pe de o parte, antroponimele oficiale, iar pe
de alta parte, antroponimele neoficiale si judecdtile de conformitate carora acestea le
subscriu la cele trei niveluri ale limbajului. In functie de palierul la care se desfisoari,
numele proprii sunt fapte ale limbii (nivelul istoric) sau fapte ale vorbirii (nivelul indi-
vidual). Nivelul universal le contine pe toate in stare manifesta sau ca virtualitati actu-
alizabile in actele de vorbire concrete. Desemnarea inlesnegte identificarea materiald a
referentului din lumea real3; un atare sens lexical de care numele proprii sunt suscep-
tibile este transparent datorita semnificatiei; sensul textual delimiteazd antroponimele
neconventionale de numeroasa clasi a numelor nediferentiate. Datorita faptului ca
individul invati si creeze in limba (nu asimileaza o limbi finitd), categoria numelor
neconventionale se justifica si este intr-o continud cregtere.

In ceea ce priveste judecitile de conformitate, numele urmeazi aceleasi reguli ca
si celelalte cuvinte. Cum s-a vazut, congruenta actioneazi asupra antroponimelor prin
fixarea referentului din contingentd, iar daca numele oficial este insuficient pentru a
marca un denotat, legea de conformitate poate fi suspendata in favoarea interventiei
limuritoare a unei alte etichete verbale. Multitudinea amalgamati de la acest nivel poate
genera omonimii antroponimice si atunci planul sensului este invocat pentru saturarea
semantici fara dubii a unui particular. Corectitudinea de la nivelul idiomurilor istorice
asigurd suprapunerea dintre semnificant (nume) si semnificat (individ). Aici, locuto-
rul este preocupat si nu existe oscilatii nominale, antroponimele si fie instrumente ale
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limbii, marci prin care corespondenta dintre cele doud parti ale semnului lingvistic sa
nu fie viciata. Este intr-o mai mare masura nivelul numelor proprii ale limbii, insa fara
sd pierdem din vedere ci aici se pot strecura — printr-o utilizare repetati i recunoagte-
rea lor de citre locutori (prin frecventa in comunicare) — si nume proprii ale vorbirii.
Se intdmpla atunci ca si corectitudinea si fie suspendata de judecata imediat superioara,
si anume adecvarea. Aceasta din urmai se referi la utilizarea unui nume in functie de
exigentele pe care contextul le prevede. Am afirmat deja ca antroponimele cu realizare
aici au imigrat in compartimentele inferioare, s-au insinuat, adici, din parole in langue.
Este nivelul in care libertatea creativa a vorbitorilor este nelimitatd, in care palesc, la
rigoare, deopotriva, congruenta si corectitudinea. Ar fi gresit sa spunem ci odati corecti-
tudinea avariatd, numele respective devin incorecte. Nu vorbim despre nume incorecte,
poate, cel mult, despre nume care si-au pierdut judecata conformitatii. Antroponimele
de aici satisfac nevoile interlocutiei in functie de criteriile avansate de registrele stilis-
tice corespunzatoare ale vorbirii. Sau, altfel spus, ,incorectitudinea” de la nivelul indi-
vidual este normi de conformitate cu principiile aferente diverselor categorii de texte
(discursuri).
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